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Podniesione zarzuty: naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia
(WE) nr 40/94 (%) oraz zasad obowigzujgcych przy stosowaniu
tego przepisu, odnoszgcych si¢ do badania wystepowania praw-
dopodobiefistwa wprowadzenia w blad.

(') Rozporzadzenie Rady (WE) nr 40/94 z dnia 20 grudnia 1993 r. w
sprawie wspdlnotowego znaku towarowego (Dz.U. 1994, L 11,
str. 1).

Skarga wniesiona w dniu 18 stycznia 2008 r. — Bastos
Viegas przeciwko OHIM — Fabre Médicament (OPDREX)

(Sprawa T-33/08)
(2008/C 79/60)

Jezyk skargi: hiszpariski

Strony

Strona skarzgca: Bastos Viegas, AS (Penafiel, Portugalia) (przedsta-
wiciele: adwokaci G. Marin Raigal i P. Lopez Ronda)

Strona  pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Uczestnikiem postgpowania przed Izbg Odwolawczg byla réwniez:
Pierre Fabre Médicament, S.A. (Boulogne, Frangja)

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Czwartej Izby Odwotaw-
czej OHIM z dnia 14 listopada 2007 r. w przedmiocie
odwolania nr R 82/2002-4 i odrzucenie sprzeciwu wniesio-
nego przez Pierre Fabre oraz przychylne rozpatrzenie zglo-
szenia wspolnotowego znaku towarowego nr 2.429.249
,OPDREX” (znak graficzny), w obu przypadkach obcigzajac
kosztami wnoszacego sprzeciw,

— obcigzenie OHIM kosztami postgpowania,
— obcigZenie interwenienta poniesionymi przezen kosztami

postepowania przed Sagdem oraz kosztami poniesionymi
przez skarzaca w niniejszym postgpowaniu.

Zarzuty i glowne argumenty
Zglaszajgcy wspélnotowy znak towaro wy: skarzaca.

Zgloszony wspdlnotowy znak towarowy: graficzny znak towarowy
,OPDREX" (zgloszenie nr 2.429.249 dla towaréw z klas 5 i 10
oraz dla ustug z klasy 35).

Whasciciel znaku lub oznaczenia, na ktére powolano sig w sprzeciwie:
Pierre Fabre Médicament, S.A.

Znak lub oznaczenie, na ktore powolano si¢ w sprzeciwie: stowny
krajowy znak towarowy ,OPTREX” dla towaréw z klasy 5
(produkty farmaceutyczne).

Decyzja Wydziahu Sprzeciwdw: czesciowe uwzglednienie sprzeciwu
w odniesieniu do niektdrych towaréw z klas 5 i 10.

Decyzja Izby Odwolawczej: uchylenie zaskarzonej decyzji w
zakresie, w jakim odrzucono w niej zgloszenie wspdlnotowego
znaku towarowego w odniesieniu do ,aparatéw i instrumentéw
chirurgicznych” z klasy 10.

Podniesione zarzuty: niewlasciwe zastosowanie art. 8 ust. 1 lit. b)
rozporzadzenia (WE) nr 40/94 w sprawie wspdlnotowego
znaku towarowego.

Skarga wniesiona w dniu 21 stycznia 2008 r. — Berliner
Institut fiir Vergleichende Sozialforschung przeciwko
Komisji

(Sprawa T-34/08)
(2008/C 79/61)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Berliner Institut fiir Vergleichende Sozialfor-
schung e.V. (Berlin, Niemcy) (przedstawiciel: B. Henning)

Strona pozwana: Komisja Wspélnot Europejskich

Zadania strony skarzgcej

— stwierdzenie niewaznosci decyzji pozwanej z dnia 16 listo-
pada 2007 r. o czgSciowym nieuznaniu kosztéw ponoszo-
nych przez skarzagcego w ramach ,Daphne Grant Agreement
JAI/DAP[2004-2/052W”,

— obcigzenie Komisji kosztami postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

W maju 2005 r. skarzacy zawarl z Komisjag umowe dotyczaca
finansowania projektu w ramach programu DAPHNE II (!).
Pismem z dnia 16 listopada 2007 r. pozwana przestala skarza-
cemu skorygowane obliczenie kwoty podlegajacej wyplacie na
rzecz skarzacego, przy czym cze$C ponoszonych przez niego
kosztéw nie zostala uznana za podlegajaca finansowaniu.
Skarzacy kwestionuje t¢ decyzje wnoszac niniejsza skarge.



